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  چكيده

، ١چچـم چندسـاله  درصد  20 :در چمن مخلوط) .Cynodon dactylon (L.) Pers( مرغ هرزيي علف شيميانترلكبررسي به منظور 
هاي كامل تصادفي با   ، آزمايشي در قالب طرح بلوك      ٤ فستوكا چوينگ  درصد 40 و   ٣فتان بلند  درصد   20،  ٢يچبر معمول  درصد   20
جـام   ان رزه ـ    هـاي ر بخش تحقيقات علف    گياهپزشكي كشو   زير نظر موسسه تحقيقات     در تهران  1385 تيمار در سال     11 تكرار و    4

-پـي فنوكساپروپ در هكتار،    ثرهوگرم ماده م   1080 و   900  به ميزان  ليمتكلوفوپيد يهاكشعلفتيمارهاي آزمايشي شامل    . شد
 در هكتـار،    ثرهوگـرم مـاده م ـ     64و   48 بـه ميـزان   پروپارژيـل     در هكتـار، كلودينـافوپ     ثرهوگرم مـاده م ـ    75 و   60 به ميزان اتيل  
در ثره  ومـاده م ـ   گـرم    5/24 و   9/18 بـه ميـزان    در هكتار و سولفوسولفورون      ثرهوگرم ماده م   300 و   250 به ميزان لكوكسيديم  ترا

 پس از آخـرين     نتايج نشان داد  . تكرار گرديد مرغ   بار در طول دوره رشد       4 كش  تيمارهاي علف .  بود كش  علفبدون  هكتار و شاهد    
 40 -50 ،20 -30 مرغ را به ترتيـب     ٥تودهزيستترالكوكسيديم  ل و   يپروپارژ نافوپي كلود ل،يات يپ  فنوكساپروپ يمارهايت ،سمپاشي

درصـد   5 -10 ،35 -40 ،20 -25به ترتيب    عثبار  ياختيمارهاي   .كش كاهش دادند  درصد نسبت به شاهد بدون علف      45 -55 و
 مـرغ شـدند و از تـراكم مـرغ           تـوده يـست زدرصد كـاهش     15 -25 ز باعث يل ن يمتكلوفوپيد يمارهايت. كاهش تراكم مرغ شدند   

 يمارهـا يت. داشـتند هـرز ن  تـراكم ايـن علـف      و   تـوده  زيـست توانايي مناسـبي در كـاهش       ز  ين سولفوسولفورون   يهاتيمار. نكاستند
 دار بـا يمارها بدون تفاوت معن ـير تيسا.  درصد به چمن خسارت وارد كردند     20ش از   يز ب يل ن يپروپارژ نافوپيل و كلود  يمت كلوفوپيد

آن  دار معني خسارتدم  لت ع ع هاتيل، ب پيكارايي نسبتاً پايين فنوكساپروپ    باوجود    ترتيب،  بدين. كردند ن  وارد چمن به   يشاهد خسارت 
  .  نمودتوصيه مورد بررسي در چمنرا جهت كنترل مرغ  در هكتار ثرهو گرم ماده م60اتيل پيفنوكساپروپتوان  مي،به چمن
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1- Ryegrass (Lolium perenne) 
2- Kentucky bluegrass (Poa pratensis) 
3- Tall Fescue (Festuca arundinacea) 
4- Chewing Fescue (Festuca rubra commutate) 
5- Biomass 



  مقدمه
 هـرزي  علـف  .Cynodon dactylon (L.) Persمرغ با نام علمي 

-ر رقـم  ي سـا  .ه و پاكستان اسـت    يترك منشĤ آن . استچندساله  
ك، ي ـآنگولا، موزامب (قا  ي آفر قاره يبوم Cynodon جنس   يها
ا ي، آســ)مبــاوهيا و زيــا، زامبيــتانزان، ي جنــوبيقــايا، آفريــبينام
) ماداگاسـكار (انوس هنـد    ي ـو اق ) لانكايافغانستان، هند و سـر    (

هـرز   علـف  كـشور جهـان بعنـوان       80ش از   يمرغ در ب ـ  . هستند
  . )4( گزارش شده است مراتع سمج در چمن و

-علـف بـا   كنترل مرغ در چمـن      باره  دراي    بررسيهاي گسترده 
 گليفوزيـت، توفـوردي و      ين، دايكامبـا،  يهـاي ايمـازاكو   كش
كـشها    علـف  و تركيـب  ١اوره كشهاي خانواده سولفونيل   علف

تعـدادي  بـه   حمل مرغ   ت). 14 و   13،  9،  6،  3(انجام شده است    
) 18(ها  كـش علـف  سـاير و  ) 22 و   16(رويـشي    كش پس علف

 يهـا كـش  از علـف   ياريسبمرغ نسبت به    . ارزيابي شده است  
-يد، داكتـال، د   يسولن، بن ـ ين، بنف ـ يآتـراز  ماننـد    يشيرو شيپ
ــت ــسابن، ناپروپامير، ايوپي ــزوك ــد، اوري ــساديزالي ازون، ين، اك

+ ن  ين، بنف ـ يزالي ـاور+ ن  يوران، بنف يديد، س ين، پرونام يمايپرود
 و  34 (لينيموكـس وبر ماننـد    يشي ـروو پس ) 36(ن  يفلورال يتر

ــازون، ، )36 ــوپيدبنتــ ــمت كلوفــ آ، اماسآ، اماماسيل، ديــ
-مـت ،  )36(كلـوراك    نييو كـو   ورونهالوسـولف د،  يراليكلوپ

متحمـل  ) 27(ن  ييمـازاكو يا و   كلرسولفورونل،  يمت سولفورون
، 1( غيرانتخابي، گليفوزيـت بـه تنهـايي         يهاكش علف .است

 و  )38،  36،  35،  33،  28 ،20،  17،  12،  11 ،10 ،7 ،5،  4،  2
نيــز مــرغ را ) 34(و پــاراكوات ) 7(تركيــب آن بــا دايكــوات 

هـاي  كـش علـف  بـا     مرغ  مناسب  كنترل براي .ندنككنترل مي 
بهـار و   در  رشـد فعـال مـرغ        هنگام   بايد ، سمپاشي رويشيپس

 ،كـش انتخـابي   علـف  بهترين زمان كاربرد  . دشو  انجام تابستان
باشـد  متـر   سانتي15 كه مرغ كمتر از  استهنگامي اوايل بهار 

ش قبل از رشد مجدد مرغ و رسـيدن         ك و كاربرد مجدد علف   
  ).33( است متري سانتي15به 

                                                 
1- Sulfonylureas 

 ٢هـا ونـات يپروپ يفنوكـس  يلوكـس يآرخـانواده   هاي  كـش علف
ــفنوكــــساپروپازجملــــه  ــاتيپــ فــــوپ،  يل، هالوكــــسيــ
-ي، خـانواده د   )4 (لي ـاتيپ ـزالوفوپيزافوپ و كوئ  يپروپاكوئ

و  نيفلـــورال يتـــر ن ويمايـــپرودازجملـــه  ٣هـــانيليتـــروآنين
، 12،  11،  5،  4،  2،  1 (ورونيها شـامل سـولفومت    اوره ليسولفون

، 5،  4،  2،  1 (يتوفورد. كننديمرغ را كنترل م   ) 28 و   20،  17
ــورد )28 و 20، 17، 12، 11 ــي، توفـ ــازون يپـ ، )6(آ، كلومـ

تعـدادي  . )1(هـستند   كننـده مـرغ      ز كنتـرل  ي ـ ن ) 34(م  يكلتود
ــف ــش علـ  ــكـ ــد ستوكـ ، )33 و 27، 19، 15، 8 (ميديسماننـ
ــوپيفلوآز ــفــ ــبوتيپــ  ،)36، 35، 33، 23، 19، 15، 8 (ليــ

مـرغ  ) 20(و اتوفومزات    )27 و   26،  23(ل  ياتيپوكساپروپفن
و ميـزان   به   ذكرشده   يهاكشعلفكنترل   .كننديرا كنترل م  

  . )17 ( دارديبستگسمپاشي تكرار 
ل ي ـبوتيپ ـفـوپ ي كنترل مرغ در چمن فتان بلند از فلوآز        يبرا

بـا  ز  ييل پا ي اوا  يتكرار سمپاش . شوديدر اواخر بهار استفاده م    
فوپ به چمن چبر ي فلوآز. است يز ضرور ياب مرغ ن  وآغاز خ 
- كنتـرل مـرغ در چمـن       يبرا. كندي خسارت وارد م   يمعمول

، يفتان بلند، چچم چندساله، چبر معمول     مانند   فصل سرد    يها
-پروپا خزنده و فتان قرمـز از فنوكـس        يچبر زبره، اروا، اروا   

 يط ـ يتكـرار سمپاش ـ  . شود يل در اواخر بهار استفاده م     ياتيپ
شـده   توصـيه  ).38( اسـت  ي هفتـه ضـرور   4ستان به فواصل    تاب
تر در هكتار   ي ل 2/1از رشد مرغ در چمن فتان از        عت  نمما يبرا

  درصــد ســورفكتانت25/0ل بــه همــراه يــاتيپــفنوكــساپروپ
و رطوبـت   با دما   هاي گرم   در تابستان  . استفاده شود  ٤غيريوني

 يل روي ـوتبيپفوپيل و فلوآزياتيپفنوكساپروپ بايد ازنبالا  
از رشـد   عـت   نمما ي بـرا  .)23 (كرداستفاده  هرز  چمن و علف  
 اواخـر   ، اتوفـومزات   فتان و چچم چندسـاله     يهامرغ در چمن  

ــا 3  آن و تكــرار بهــار ــه4 ت ــي توصــ بعــد، هفت در . شــوديه م
ا مرغ در حـال خـواب بـه اتوفـومزات نـسبتاً متحمـل               يفرنيكال

                                                 
2- Aryloxyphenoxy propionates 
3- Dinitroanilines 
4- Nonionic Surfactant 
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تـرل مـرغ در      كن ير بـرا  يمازاپيدم ثبت ا  باوجود ع ). 38 (است
اسـت  مرغ  ي درصد100 كنترلقادر به  كش  ن علف يچمن، ا 

  ).29(دوام دارد ز يك سال ني اين كنترل تاو 
كـش مـورد اسـتفاده قـرار        دو گروه علـف    در بررسي حاضر،  

ــد ــف . گرفتنــ ــروه اول، علــ ــشگــ ــانواده  كــ ــاي خــ هــ
متيــل، هــا ماننــد ديكلوفــوپپروپيونــات فنوكــسي آريلوكــسي

ــافوپاتيــل، پــيفنوكــساپروپ پروپارژيــل و خــانواده  كلودين
هــا ماننــد ترالكوكــسيديم كــه جــزء     ديــون ســيكلوهگزان

آنـــــــــــــزيم ( ACCase يهـــــــــــــابازدارنـــــــــــــده
-اين علـف  . شوند  محسوب مي ) كربوكسيلاز  آ  كوآنزيم  استيل
بـرگ  هـرز باريـك   هايرويشي علفها براي كنترل پس  كش

روند و به سهولت از طريق بـرگ يـا ريـشه جـذب              به كار مي  
هـا  كـش با افزايش رطوبت و دما، جذب اين علـف        . شوند مي

هـا ماننـد    اوره   خـانواده سـولفونيل    گروه دوم، . يابد  افزايش مي 
آنـزيم   (ALS يهاسولفوسولفورون هستند كه جزء بازدارنده    

 داراي  كـش اين علف . شوند  محسوب مي ) استولاكتات سنتاز 
بـرگ و    هـاي هـرز پهـن     خاصيت انتخابي براي كنتـرل علـف      

 زماني فعال است كه     سولفوسولفورون. باشندبرگ مي  اريكب
روي شاخ و برگ گياهان بـه كـار رود و بـه سـرعت جـذب                 

هـا بـسهولت در خـاك جـذب      كـش اين علـف . شود گياه مي 
   ).31 و 24(شوند  مي

و  يسـبز شـهر    يفـضا در چمن    مرغبا توجه به مشكل وجود      
ينه كنتـرل  گرفتن اينكه تاكنون بررسي جامعي در زم      با درنظر 

 در مـرغ سـاز چمـن از جملـه          هـرز مـشكل     هايشيميايي علف 
ايران انجـام نـشده، هـدف پـژوهش حاضـر، بررسـي كنتـرل               

رويـشي در   پس كشعلفتعدادي  با استفاده از     مرغشيميايي  
  .باشدفضاي سبز شهري مي مخلوط چمن

  
  ها مواد و روش

 2فـضاي سـبز منطقـه       ، در تهـران     1385پژوهش حاضر سـال     
بخش (سسه تحقيقات گياهپزشكي كشور     و زير نظر م   3 ناحيه

ــرزهــايتحقيقــات علــف ــدمت   )ه ــا ق ــي ب  ســاله 15در چمن
. اجــرا شــد هــرز مــرغيكنواخــت بــه علــفنــسبتا و گي آلــود

 تيمار و   11 كامل تصادفي با     هايآزمايش در قالب طرح بلوك    
مورد چمن  . انجام گرفت  ي مترمربع 1×1 يدر كرتها  تكرار   4

 درصـد   20 درصد چچم چندساله،     20: وطمخلبررسي شامل   
 درصــد چوينــگ 40 درصــد فتــان بلنــد و 20چبــر معمــولي، 

- ديكلوفوپ:تيمارهاي آزمايش عبارت بودند از. بودفستوكا 
 بـه    درصـد  EC( 36 (سـي با فرمولاسيون اي  ) يلوكسانا(متيل  

-فنوكساپروپ ، در هكتارثرهوگرم ماده م 1080 و 900ميزان 
  درصد EW( 5/7 (دبليوبا فرمولاسيون اي  ) وپرپوماس(اتيل  پي

ــزان   ــه ميــ  ــ 75 و 60بــ ــاده مــ ــرم مــ ــارثرهوگــ  ، در هكتــ
 )EC (سـي فرمولاسيون اي با  ) تاپيك(پروپارژيل   كلودينافوپ

ــزان  درصــد8 ــه مي  ــ 64و  48 ب ــاده م ــارثرهوگــرم م  ، در هكت
 SC( 25( سـي بـا فرمولاسـيون اس    ) گراسپ (ترالكوكسيديم

 ، در هكتــارثرهورم مــاده مــگــ 300 و 250 بــه ميــزان درصــد
 DF( 75 (افبا فرمولاسـيون دي   ) آپيروس(سولفوسولفورون  

و  در هكتـار  ثره  ومـاده م ـ   گـرم    5/24 و   9/18  به ميزان  درصد
  .كششاهد بدون علف

 بـار روي مـرغ    4اوايل تا اواخر تابـستان       كشتيمارهاي علف 
 و 9/5/1385 ،24/4/1385، 8/4/1385 هــايبــالغ در تــاريخ 

بكــار  دار توســط ســمپاش پــشتي موتــوري لانــس24/5/1385
تـوده در هـر    تعيـين زيـست   بـراي    مـرغ هاي هوايي   اندام .رفتند

بـه  (  سـوم و چهـارم     ، دوم ،اولسمپاشي    روز پس از   نهكرت،  
 18/5/1385 ،2/5/1385،  17/4/1385ترتيب در تاريخ هـاي      

روز پس   ، چهل آنارزيابي رشد مجدد    براي  و  ) 2/6/1385و  
تـراكم مـرغ   . كف بر شـدند  )2/7/1385(پاشي آخرين سم از  

به ترتيـب در    ( سوم و چهارم     ، سمپاشي دوم  ازنيز نه روز پس     
ــاريخ ــاي  ت ــابي ) 2/6/1385 و 18/5/1385 ،2/5/1385ه ارزي

زنـي   پس از هربـار چمـن      كش بر چمن مخلوط   اثر علف  .شد
بـرداري   جهـت نمونـه   مخلوطچمن. در هر كرت بررسي شد  

متـري   سانتي چهارزن برقي در فاصله     توده توسط چمن  زيست
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 دهـي چـشمي   نمـره تـوده و    زيـست . از سطح زمين چيده شـد     
بر اساس اسـتاندارد    هاي پيوسته   به صورت داده  لوط  مخچمن  
ECW١ )30 ())10- 0%( =0        ،خسارت نسبت بـه شـاهد )20- 

 درصد  9= )%91 -99(،  ... خسارت نسبت به شاهد،      1= )11%
 درصــد خــسارت 10= )%100(خــسارت نــسبت بــه شــاهد و 

و يك هفته پس از سمپاشي اول، دوم، سـوم          ) نسبت به شاهد  
ــاريخچهــارم  ــه ترتيــب در ت  ،1/5/1385 ،15/4/1385هــاي ب

هـا     تمـامي ارزيـابي    .ارزيابي شـد   )23/5/1385 و   16/5/1385
تـوده و     هـرز و زيـست      توده علف   جهت تعيين تراكم و زيست    

 .يه انجام گرفـت   دهي چشمي چمن در همان كرتهاي اول        نمره
كش طبق رابطه ارائه شده سوماني به ترتيب زير   كارايي علف 
   ):32(محاسبه شد 

100×
−

=
A

BAECW
  

ECW كشهرز بوسيله علفكارايي كنترل علف= ٢   
A   و B = و شـاهد كـرت   هـرز در    تـوده علـف   زيستب  يبه ترت  

  شدهسمپاشي
ات  و تغييـر تـوده زيستكاهش (خسارت  پژوهش حاضر،   در

كش روي چمن  و همچنين       درصد علف  20بيش از    )چشمي
 درصـد   80كمتـر از     ) و تـراكم   تـوده زيـست كـاهش   (كنترل  
تجزيـه  ). 21(باشـد   هرز از نظر اقتصادي مورد قبول نمي      علف

 Ver.13 SPSS٣ ها با استفاده از نرم افزار آماري      واريانس داده 
 :General Linear Model(از طريــق مــدل خطــي عمــومي 

Univariate (           در قالب طرح بلوك كامـل تـصادفي و مقايـسه
 . انجــام گرفــت٤اي دانكــنهــا بــا آزمــون چنددامنــهميــانگين
ــ ــ توزيبررسـ ــال دادهيـ ــا ع نرمـ ــا بـ ــتفاده هـ ــون اسـ  از آزمـ

ــاز طر) K-S (٥رنوفي اســم-كولمــوگروف ــاني -One ق فرم

Sample K-Sها، دادهداده نرمال بودن يبررس در.  انجام شد-
 چهـارم ي  چهل روز پس از سمپاش     مرغكم  ه ترا  مربوط ب  يها

                                                 
1- Expert Committee on Weeds  
2- Weed Control Efficacy 
3- Statistical Packege for Social Science 
4- Duncan 
5 -Kolmogrov-Smirnov 

 ر ايـن ارزيـابي هـيچ      زيرا د مورد تجزيه آماري قرار نگرفت،      
وپارژيـل از زيتـوده     پريك از تيمارها به استثناي كلودينافوپ     

 تراكم  يهادادهنرمال بودن    يبررس در نيهمچن. مرغ نكاستند 
ل و يمتكلوفوپي ديمارهايت، هان دادهيانس ايه واريز تجزين و

ك از مراحـل    ي ـ چيدر ه زيرا  سولفوسولفورون منظور نشدند،    
  .هرز نكاستندتراكم مرغ از تراكم اين علف يابيارز
  
   ج و بحثينتا
      كش بر مرغ تيمارهاي علف اثر
توده وتراكم مرغ بر اساس     ستي ز يهاع نرمال داده  يج توز ينتا

 :ر استيرنوف به صورت زياسم -آزمون كولموگروف
 5دار در سـطح     جزيه آماري بيانگر وجود تفاوت معني     نتايج ت 
و  تـوده زيستاز نظر كاهش     كشبين تيمارهاي علف   درصد
 ).2جدول  ( بودمرغتراكم 

 مرغ  تودهزيستپس از سمپاشي اول، هيچ يك از تيمارها از          
  روز پـس از سمپاشـي دوم،       9،  3بـر اسـاس جـدول       . نكاستند
بـا  دار   تفـاوت معنـي    پروپارژيل بـدون    كلودينافوپ تيمارهاي

تيمارهـــاي  درصـــد و 17 -20 حـــدود باعـــثيكـــديگر 
باعـث  بـا يكـديگر     دار  ترالكوكسيديم نيز بدون تفاوت معنـي     

 مـرغ نـسبت بـه       تـوده زيـست  درصـد كـاهش      15 -25حدود  
تيمارهــاي   ،ومســ روز پــس از سمپاشــي  9. شــاهد شــدند 

  باعـث  بـا يكـديگر   دار  بـدون تفـاوت معنـي      متيـل  ديكلوفوپ
پروپارژيـل بـدون     كلودينـافوپ تيمارهـاي   درصد،   20حدود  

تيمارهــاي  درصــد و 25حــدود دار باعــث تفــاوت معنــي 
 -25 حـدود    اعـث بدار  نيز بدون تفاوت معنـي     ترالكوكسيديم

 . مرغ نسبت به شاهد شدندتودهزيست درصد كاهش 20
 و  متيـل  ديكلوفـوپ تيمارهاي   ، روز پس از سمپاشي چهارم     9

 -25 حدوددار باعث     تفاوت معني  دون ب اتيلپيفنوكساپروپ
پروپارژيـل بـدون تفـاوت       كلودينافوپتيمارهاي   درصد،   15

تيمارهـاي   درصد و   40 -50 حدود    باعث با يكديگر دار  معني
دار بـه ترتيـب باعـث    ترالكوكسيديم نيز بـدون تفـاوت معنـي      

 مــرغ نــسبت بــه شــاهد تــودهزيــستدرصــد كــاهش  45 -55
 .شدند
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   و تراكم مرغتودهزيست بر يهاع نرمال دادهيتوز يابيرنوف جهت ارزي اسم-فگروآزمون كولمو)  1(جدول 
     تراكم مرغ  توده مرغزيست

  منابع تغييرات
 روز پس از 9

  سمپاشي دوم
 روز پس از 9

  سمپاشي سوم
 روز پس از 9

  سمپاشي چهارم
 روز پس از 40

  سمپاشي چهارم
 روز پس از 9

  سمپاشي سوم
 روز پس از 9

  ارمسمپاشي چه
 28 28 44 44 44  44 )هاداده (تعداد مشاهدات

 Zآماره 
 رنوفي اسم-كولموگروف

595/0 544/0 544/0 762/0 954/0 739/0 

Asymp. Sig. (2.tailed)1 870/0* 929/0* 928/0* 608/0* 322/0* 646/0* 

  درصد٥دار در سطح  معني*

  

   و تراكم مرغتودهزيستكش بر ي علفاثر تيمارها) ميانگين مربعات( تجزيه واريانس )2(جدول 
    )درصد به شاهد(تراكم   )گرم (تودهزيست

منابع 
 تغييرات

  
 روز پس از 9 درجه آزادي

  سمپاشي دوم
 روز پس از 9

  سمپاشي سوم
 روز پس از 9

  سمپاشي چهارم
 روز پس از 40

  سمپاشي چهارم
 روز پس از 9

  سمپاشي سوم
 روز پس از 9

  سمپاشي چهارم

 095/19 384/13 841/1 879/7 909/42   102/36  3 تكرار

 * 851/903  * 313/472  * 267/14  * 562/73  * 300/17  * 253/14  10 تيمار

 095/3      583/14       641/4      879/7      642/6 718/5      30 خطا

 CV(       48/11   48/12     66/16       75/10 23/23      91/8%(ضريب تغييرات 

   درصد5دار در سطح  معني*         
 چهـارم   يروز پس از سمپاش ـ   چهل   مرغ   تودهزيست يابيارز1

ك از  ي ـچ  ينـشان داد كـه ه ـ      آن   رشد مجدد بررسي  به منظور   
 ــ  يت ــاوت معن ــاهد تف ــا ش ــا ب ــتنديداريماره ــا . نداش ــر ي ن ام

. مارهـا بـود   ي پس از اعمال ت    يدهنده رشد مجدد مرغ حت     نشان
-زيـست داد كه بر خلاف كـاهش         راكم نشان  ت يابيج ارز ينتا

 يتا پس از سمپاش  دوم، تراكم مرغيپس از سمپاشمرغ  توده
در ل  ي ـمتكلوفوپيو د سولفوسولفورون  . سوم كاهش نداشت  

 روز  9. ندنكاسـت   از تـراكم مـرغ     ،يابيك از مراحل ارز   يچ  يه
ل ي ـاتيپ ـفنوكـساپروپ تيمارهـاي   ز  ي چهارم ن  يپس از سمپاش  

 20 -25 حــدود  باعــث بــا يكــديگرداريبــدون تفــاوت معنــ
بــا دار يل بــدون تفــاوت معنــيــپروپارژ نــافوپيدرصــد، كلود

  باعث ميدي درصد و ترالكوكس   35 -40 حدود    باعث يكديگر
هش تـراكم مـرغ نـسبت بـه شـاهد            درصـد كـا    5 -10 حدود
 روز پـس از سمپاشـي چهـارم بـه           چهلارزيابي تراكم    .شدند

                                                 
1 -Asymptotic significant (2-tailed) 

 هـيچ يـك از تيمارهـا        منظور رشد مجدد مـرغ نـشان داد كـه         
. وده مـرغ نكاسـت     ت ـ تسي ـاز ز ل  يپروپارژ نافوپيدكلوجز   هب

 يابي ـ ارز ين بـرا  يانگي ـسه م ي ـانس و مقا  ي ـه وار ي ـتجزبنابراين،  
.  چهارم انجـام نگرفـت    يچهل روز پس از سمپاش    م مرغ   تراك

زمان و عدم با گذشت ش تراكم مرغ يدهنده افزا اين امر نشان
 يمارهـا يت.  آن بـود   ي رو هـاي بـه كـار رفتـه       كشعلفدوام  
 درصـد كـاهش تـراكم       20ز باعـث    يل ن يپروپارژ نافوپيكلود
چ يج مشاهده شده، ه ـ   يبر اساس نتا  . شدندنسبت به شاهد    مرغ  

در . كنترل نكرد و مطلوبطور مؤثر    هبمرغ را   مارها  يك از ت  ي
پس و  ل  يپروپارژ نافوپيكلود ،شي مورد آزما  يمارهايان ت يم

تيمارهاي مناسبي بـراي    ل  ياتيپوپ فنوكساپر يمارهاياز آن ت  
ــدمــرغنتــرل ك ــيديترالكوكــس هرچنــد . بودن ســاير ش از يم ب
داشـتن  بـا  ، امـا  شـد  مـرغ  تـوده زيـست  باعث كـاهش     مارهايت

ي ريچـشمگ را كـاهش     تراكم مـرغ     ،دار با شاهد  يتفاوت معن 
 نـسبي   فيتـضع  تنهـا قـادر بـه        مـار ذكرشـده   يتبنابراين،  . نداد
 بـــا ايش دفعـــات سمپاشـــيافـــز. بـــوداهـــان بـــالغ مـــرغ يگ



  1387 ، سال 2، شماره22، جلد)لوم و صنايع كشاورزيع(مجله حفاظت گياهان      202

 تودهزيستشتر  يكاهش هرچه ب   باعث   ليپروپارژ نافوپيكلود
ــراكم مــرغ شــد  ــم نيدي ترالكوكــس.و ت ــشابهيز وضــعي  يت م

كـاهش تـراكم    آن بـراي     يش دفعات سمپاش  يداشت، اما افزا  
   .نبودمرغ مؤثر 

ــر   ــي اث ــف بررس ــانواده عل ــشخ ــسي آريك ــس  يلوك  يفنوك
ــاتيپروپ  ــا ون ــوپيد(ه ــمت كلوف ــساپروپل، ي ــفنوك ــاتيپ ل، ي

-يپ ـفـوپ يل و فلوآز  ي ـاتيپ ـزالوفـوپ يزافوپ، كوئ يپروپاكوئ
 بر اساس گزارش    .ي روبروست متفاوتج  ينتا، با   مرغبر  ) ليبوت
ل متحمـل اسـت   ي ـمت كلوفوپي محققان، مرغ نسبت به د    يبرخ

، )29 و   28،  25،  6(ل  ي ـاتيپ ـ، اما نسبت به فنوكـساپروپ     )36(
 و  )6 (لياتيپزالوفوپي، كوئ پزافويفوپ، پروپاكوئ  يهالوكس
) 36 و 35، 33، 25، 21، 17، 10(ل يــــبوتيپــــفــــوپيفلوآز

ج مشاهده شده در رابطه با عدم كنترل مرغ         ينتا. حساس است 
دور از انتظـار    هاي قبلـي    ل با توجه به گزارش ـ    يمت كلوفوپيبا د 
 مرغ كاست، اما تودهزيستل از   يمت كلوفوپيد هرچند   .ستين

 يكـش   بـه عنـوان علـف      بنـابراين، .  نـداد  تراكم آن را كـاهش    

ــرا ــد بــ  ــيكارآمــ ــرغ توصــ ــرل مــ ــي كنتــ ــوديه نمــ . شــ
كـشي  جزء خـانواده علـف    هرچند  پروپارژيل نيز    كلودينافوپ
شـود، امـا    هـا محـسوب مـي     پروپيونـات   فنوكـسي   آريلوكسي

در كـش  ايـن علـف  بـا  گزارش دقيقي در رابطه با كنترل مرغ  
پروپارژيل بدون  پكلودينافو بررسي حاضر،    در. دست نيست 
 گـرم مـاده مـؤثره     64و   48(دوزهاي آن   بين  دار  تفاوت معني 

 و تـراكم مـرغ      تودهزيستبيش از ساير تيمارها از      ) در هكتار 
سمپاشي كه هيچ يك آخرين  روز پس از چهلحتي  . كاست

 درصـد از    20ايـن دوزهـا     از تيمارها از تراكم مرغ نكاسـتند،        
- پايـداري خـواص علـف      گر  امر بيان اين  . تندستراكم مرغ كا  

ــافوپ  ــل روي كــشي كلودين ــرغ پروپارژي ــزايش. اســت م  اف
كنترل بيـشتر  باعث  پروپارژيل  كلودينافوپ با   سمپاشيدفعات  
روي چمـن   كـش      ايـن علـف    چنانچـه ترتيـب،     بدين. مرغ شد 
سوزي نداشته باشد، براي كنتـرل نـسبي         اثر گياه  بررسي   مورد

  . استمرغ قابل توصيه 

  

  برداريمرغ در مراحل مختلف نمونهو تراكم  تودهزيستسه ميانگين تغييرات مقاي) 3(جدول 
ثره در وماده م (ميزان  †تيمار  )درصد به شاهد(تراكم   )گرم(توده زيست

 روز پس از 9  )هكتار
  سمپاشي دوم

 روز پس از 9
  سمپاشي سوم

 روز پس از 9
سمپاشي 
  چهارم

 روز پس از 40
سمپاشي 
  چهارم

 روز پس از 9
  پاشي سومسم

 روز پس از 9
سمپاشي 
  چهارم

  abc35/21   bcd40/19   c52/17   ab52/19   a0   a0   ماده مؤثره در هكتار  گرم900  متيلديكلوفوپ

  ab98/21   bcd59/19   bc99/18   ab18/19   a0   a0   ماده مؤثره در هكتار گرم 1080  متيلديكلوفوپ

  abc94/20   abc 11/22   c78/16   ab00/19   d54/20   d22   رماده مؤثره در هكتا گرم 60  اتيلپيفنوكساپروپ

  abc24/21   abcd56/21   c58/17   b40/18   d68/21   d64/23   ماده مؤثره در هكتار گرم 75  اتيلپيفنوكساپروپ

  bc43/19   d17/18   d64/13   ab46/19   e77/26   e75/37   ماده مؤثره در هكتار گرم 48  پروپارژيلكلودينافوپ

  bc52/18   cd68/18   de89/11   b85/17   e95/28   e09/39   ماده مؤثره در هكتار گرم 64  پروپارژيلدينافوپكلو

  bc58/19   bcd40/19   de23/12   ab02/19   b72/6   b04/7   ماده مؤثره در هكتار گرم 250  ترالكوكسيديم

  c73/17   d53/18   e64/10   ab58/19   c42/10   c24/10   ماده مؤثره در هكتار گرم 300  ترالكوكسيديم

  ab85/21   ab54/22   ab71/20   a61/22   a0   a0   ماده مؤثره در هكتار گرم 9/18  سولفوسولفورون

  a58/23   ab80/22   a40/22   a98/22   a0   a0   ماده مؤثره در هكتار گرم 5/24  سولفوسولفورون

  a50/23   a30/24   a00/23   a00/23   a0   a0   -  كششاهد بدون علف

   .باشند درصد مي5دار آماري در سطح احتمال اي دانكن فاقد تفاوت معني ستونهايي كه حداقل در يك حرف مشتركند، بر اساس آزمون چنددامنه†
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بطور  مرغ را    لياتيپ فنوكساپروپ ،بر اساس گزارش محققان   
ج يبـا توجـه بـه نتـا       ). 29 و   28،  25،  6(كنـد   يكنتـرل م ـ  ثر  وم

 يمـار مـؤثر   يل ت ي ـاتيپ ـفنوكساپروپ يامارهيمشاهده شده، ت  
دفعـات  ش  يفزاهرچند ا . دنشو  محسوب نمي  كنترل مرغ    يبرا

 مرغ شـد، امـا      تودهزيستشتر  يكاهش هرچه ب   باعث   يسمپاش
 گـرم   يها در تابستان  .را به طور مؤثر كاهش نداد     تراكم مرغ   

كـار بـرد     ه را ب ـ  لياتيپد فنوكساپروپ يبا دما و رطوبت بالا نبا     
-يپ ـ فنوكـساپروپ  سمپاشي با    نياول   بررسي حاضر،  در). 25(
در ز ي ـمـار ن ين تي ـابـا   يتكـرار سمپاش ـ  و ل تابـستان ي ـل اواي ـات

مـرغ  مؤثر  كنترل  عدم  بنابراين،  . شد   بالا انجام  يتابستان با دما  
زمـان نامناسـب كـاربرد    بـه  توان  مي ال ر ياتيپفنوكساپروپبا  

. ذكـر كـرد   هرز   و مرحله رشد علف    ييط دما ياز نظر شرا  آن  
تـر در هكتـار     ي ل 2/1از  بلنـد    كنترل مـرغ در چمـن فتـان          يبرا

 درصــد ســورفكتانت 25/0ل بــه همــراه يــاتيپــفنوكــساپروپ
 بـه   تواني را كه م   يگريعوامل د . شده است ه  د استفا يونيريغ

نـسبت داد،    لي ـاتيپ ـفنوكـساپروپ با  عدم كنترل مناسب مرغ     
كـش   علف يياش كار يافزابراي  عدم استفاده از سورفكتانت     

)  در هكتـار   گرم مـاده مـؤثره     75 و   60( مورد استفاده    ميزانو  
ل در زمــان مناســب، يــاتيپــكــاربرد فنوكــساپروپ. باشــديمــ

تــــر در هكتـــار و اســــتفاده از  ي ل2/1تـــا  آن ش دوز يافـــزا 
 ني ـ ا ييش كـارا  يافـزا باعـث   توانـد   ي م ـ يونيريسورفكتانت غ 

 .شود كنترل مرغ يكش براعلف
دقيقـي در دسـت     مـرغ گـزارش     بر  كوكسيديم  اثر ترال باره  در

كـــشي ترالكوكـــسيديم جـــزء خـــانواده علـــف   . نيـــست
-از اين خانواده علف  . شودها محسوب مي  ديونسيكلوهگزان

 شـده  گـزارش  بر مرغ    ستوكسيديمكننده    كنترلاثر  تنها  كشي  
افــزايش بررســي حاضــر، در ). 33 و 29، 21، 17، 10(اســت 

كاهش هرچه بيشتر   ، باعث   ترالكوكسيديم با   سمپاشيدفعات  
 يچـشمگير  مـرغ شـد، امـا تـراكم مـرغ كـاهش              تودهزيست
اربرد مكـرر   بـا ك ـ  كاهش توانـايي مـرغ      بيانگر  اين امر   . نيافت

ــه . ديم اســتيترالكوكــس ــراكم البت ــتمــرغ ت  و كــاهش نياف

. نكــرد  كنتــرلبطــور مــؤثر ترالكوكــسيديم مــرغ را ســرانجام 
دوزهـاي  بـين   دار  نيترالكوكسيديم بدون تفاوت مع   بنابراين،  
  .   نيست كنترل مرغ قابل توصيه آن براي

ــاره در ــولفورون  ب ــه سولفوس ــرغ ب ــساسيت م ــانواده، از ح  خ
حـساسيت  . وجـود نـدارد   واضحي  گزارش   ،هااوره سولفونيل

هاي ايـن خـانواده نيـز متفـاوت         كشمرغ نسبت به ساير علف    
كشي مؤثر براي كنترل مرغ است      سولفومتيورون علف . است

-، اما مرغ نسبت بـه مـت       )30 و   22،  19،  14،  13،  7،  6،  4 ،3(
) 36(و هالوسـولفورن    ) 29(متيـل، كلرسـولفورون      سولفورون

كه مـرغ   گفت  توان   طور قطعي نمي   هببنابراين،  . متحمل است 
 در  .متحمـل و يـا حـساس اسـت        سولفوسـولفورون   نسبت بـه    

هيچ يك از دوزهاي سولفوسولفورون بـدون       بررسي حاضر،   
دار با يكديگر در هيچ يك از مراحـل ارزيـابي،           عنيتفاوت م 

- و تراكم مرغ نكاستند و با شاهد تفاوت معني         تودهزيستاز  
ولفوسولفورن نيز بـراي كنتـرل      ترتيب، س    بدين . نداشتند يدار
، لي ـاتيپ ـ فنوكـساپروپ  مـشابه حالـت   . شـود  توصيه نمي  مرغ

 و ييط دمـا ي از نظـر شـرا  كش در زمان نامناسب   علفكاربرد  
   .شود ييكاهش كاراباعث تواند يهرز م علفيرحله رشدم

  
   مخلوطكش بر چمنتيمارهاي علف اثر 

 ي چـشم يده ـتـوده ونمـره  هاي زيستنتايج توزيع نرمال داده   
 اسميرنوف بـه    -چمن مخلوط بر اساس آزمون كولموگروف     

  :صورت زير است
 5دار در سـطح     نتايج تجزيه آماري بيانگر وجود تفاوت معني      

 و  زيست توده از لحاظ اثر بر      كشبين تيمارهاي علف   درصد
    ).5جدول ( بود مخلوط  به چمنشدهخسارت وارد

  متيل و كلودينافوپ  ديكلوفوپتيمارهاي   ،6بر اساس جدول    
 چمـن تفـاوت   تودهزيستپروپارژيل در تمام مراحل ارزيابي  

ــي ــتند يدارمعن ــا شــاهد داش ــه پــس از آخــرين  .  ب يــك هفت
 و  15 -20  حـدود  باعـث    ير به ترتيـب   اي اخ سمپاشي، تيماره 

 . شدند چمن تودهزيست درصد كاهش 30
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   چمن مخلوطي چشميدهنمره و تودهزيست يهاع نرمال دادهي توزيابيرنوف جهت ارزي اسم-آزمون كولموگرو)  4(جدول 
    چمن مخلوط چشمييدهنمره  توده چمن مخلوطزيست

يك هفته پس از 
 سمپاشي اول

 پس از يك هفته
 سمپاشي دوم

يك هفته پس از 
 سمپاشي سوم

يك هفته پس از 
  سمپاشي چهارم

يك هفته پس از 
  سمپاشي اول

يك هفته پس از 
  سمپاشي دوم

يك هفته پس از 
  سمپاشي سوم

يك هفته پس از 
  سمپاشي چهارم

 44 44 44 44 44 44  44 44 )هاداده (تعداد مشاهدات

 Zآماره 
  اسميرنوف-كولموگروف

598/0 664/0 447/0 005/1 253/1 069/1 352/1 355/1 

Asymp. Sig. 
(2.tailed) 

866/0* 770/0* 988/0* 265/0* 086/0* 203/0* 052/*0 057/0* 

   درصد5دار در سطح  معني*
  

  مخلوطچمن ي چشميدهنمرهو  تودهزيست كش براثر تيمارهاي علف) ميانگين مربعات( تجزيه واريانس )5(جدول 
منبع   )درصد به شاهد ( چشمييابيارز   )گرم (تودهزيست

 راتتغيي
درجه 
 آزادي

يك هفته پس از 
 سمپاشي اول

يك هفته پس از 
 سمپاشي دوم

يك هفته پس از 
 سمپاشي سوم

 پس از يك هفته
  چهارمسمپاشي 

يك هفته پس از 
  سمپاشي اول

يك هفته پس از 
  سمپاشي دوم

يك هفته پس از 
  سمپاشي سوم

 پس از يك هفته
  چهارمپاشي سم

 392/8  458/55  061/0  515/1  061/0  061/6  970/2 568/0  3 تكرار

 *885/428 *025/488 *238/291 *538/251 *037/22  *091/19  *992/22 *859/17  10 تيمار

 368/4  208/11 561/2 915/3  794/3 394/5  370/5  102/5 30 خطا

  CV(  16/12 59/12 69/12 47/10 62/18 00/14 02/27 51/21%(ضريب تغييرات 

   درصد5دار در سطح  معني*
  

ي دارتفـاوت معنـي   ،  7 جدول   ارزيابي چشمي بر اساس نتايج    
 گـرم مـاده مـؤثره      1080 و   900 متيل ديكلوفوپدوزهاي  بين  

گـرم   64و   48پروپارژيـل    كلودينـافوپ همچنين  و  در هكتار   
پاشـي   يك هفته پس از سم     .مشاهده شد   در هكتار  ماده مؤثره 

 در  گرم مـاده مـؤثره     1080 متيل ديكلوفوپ ، سوم اول، دوم و  
ــار  ــافوپو هكت ــؤثره در  64 پروپارژيــل كلودين ــاده م  گــرم م
 نـــسبت بـــه بـــه چمـــنبيـــشتري باعـــث خـــسارت  هكتـــار

ــار 900متيـــــل  ديكلوفـــــوپ ــاده مـــــؤثره در هكتـــ و  مـــ
. شـد   گرم مـاده مـؤثره در هكتـار        48پروپارژيل   كلودينافوپ

ي بين  دار، تفاوت معني   چهارم از سمپاشي  پس   ك هفته يته  الب
پروپارژيـل   متيـل و كلودينـافوپ     ديكلوفوپدوزهاي مختلف   

 حـت  چمـن ت   تودهزيست مشابه   وجود كاهش با  . مشاهده نشد 
خسارت چشمي واردشده به    ،  متيلديكلوفوپ يمارهايتتاثير    

كـش    اين علف  در هكتار    گرم ماده مؤثره   1080با دوز   چمن  
افـزايش   تواندمي علت امر    .بيشتر بود سوم   يتا پس از سمپاش   

 در گــرم مــاده مــؤثره 1080 بــه 900 از كــش  ايــن علــفزود

 چمـن تحـت    تـوده زيستكاهش   باشد، اما از آنجا كه       هكتار
-ديكلوفوپ بود، كاربرد     درصد 20ر دو تيمار بيش از      تاثير ه   

بررسـي،  زهاي ذكرشده روي تركيب چمن مورد       ومتيل در د  
 بــــا سمپاشــــيدفعــــات فــــزايش ا. شــــود توصــــيه نمــــي

 ي درصـد  30 تـا    25كـاهش    باعـث    ،پروپارژيـل  كلودينافوپ
ــست ــودهزي ــراي ت ــر دو دوز  چمــن ب ــاي . شــده ــه دوزه البت

پروپارژيل در ارزيابي چـشمي پـس از سمپاشـي           كلودينافوپ
 64دوز  . داشـتند هـم    بـا    يداراول، دوم و سوم تفـاوت معنـي       

 در  مـاده مـؤثره    گـرم    48 نسبت بـه     گرم ماده مؤثره در هكتار    
زردي  هكتار خسارت بيـشتري بـه چمـن وارد كـرد و باعـث             

. شـد من  و خشكي چايقهوهو در مواردي زرد مايل به بيشتر  
 زيست تـوده  كاهش  بر  ثري   ا سمپاشيدفعات  افزايش  هرچند  

خسارت چـشمي    باعث تشديد    افزايشاين   اما   ،چمن نداشت 
 20تـر از    ا توجه به اينكه خسارت كم     سرانجام، ب . شدبه چمن   

كـش روي چمـن     اربرد علف براي ك درصد به عنوان تأييدي     
 خـسارت ا ايجاد   پروپارژيل ب  كلودينافوپ تيمارهايباشد،  مي
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سـتفاده در ايـن     براي ا به چمن،   درصد  ) 30 تا   20 (20بيش از   
بـر اسـاس گـزارش برخـي        . دنشـو  چمن توصيه نمـي    مخلوط

تـان  هـاي ف   بـه چمـن    خسارتبعلت  متيل   محققان، ديكلوفوپ 
ها ثبت نشده   ين گونه در ا بلند، چبر معمولي و چچم چندساله       

بررسي، شـامل   با توجه به اينكه چمن مورد       ). 37 و   29(است  
 درصـد   20چبـر معمـولي و       درصـد    20 درصد فتان بلنـد،      20

آن طبيعـي   متيل به    چچم چندساله است، خسارت ديكلوفوپ    
   .رسد به نظر مي

پروپارژيـل   لودينـافوپ هاي چمن بـه ك    حساسيت گونه باره  در
  هاي فتان بلند و چبر معمـولي      چمن. نيز گزارشي وجود ندارد   

) 11 و 9(بوتيـل   پـي و فلوآزيفوپ ) 1(اتيل  پيبه فنوكساپروپ 

-پـي چمن چبر معمولي نيز به فنوكـساپروپ      . حساسيت ندارد 
) 26 و   21(بوتيـل   پيو فلوآزيفوپ ) 27 و   18،  12،  5،  1(اتيل  

متيـل   ذكرشده نسبت به ديكلوفـوپ    هاي  چمن. حساس نيست 
-پـي  چندساله نيـز بـه فلوآزيفـوپ   چچم). 37 و 29(حساسند  

) 37 و   29(متيـل حـساس      ديكلوفوپبه  و  ) 21(بوتيل متحمل   
فتان بلند، چبر معمولي و چچـم چندسـاله نيـز             بنابراين،. است

پروپارژيل داشته  واكنش متفاوتي به كلودينافوپمكن است   م
اثرات متفـاوتي   نيز  اوره   هاي سولفونيل شكير علف سا. باشند
  . دارندهاي چمن ونهبر گ

  مخلوطچمن  تودهزيست  مقايسه ميانگين تغييرات )6(جدول 
  ميزان ماده مؤثره در هكتار  †تيمار  )گرم(زيست توده 

يك هفته پس از 
  سمپاشي اول

يك هفته پس از 
  سمپاشي دوم

يك هفته پس از 
  سمپاشي سوم

 يك هفته پس از
  سمپاشي چهارم

  c81/16   cd36/16   c91/15   bcd47/17   ماده مؤثره در هكتار  گرم900  متيلديكلوفوپ

  c96/16   bcd91/16   bc47/16   cd53/16   ماده مؤثره در هكتار گرم 1080  متيلديكلوفوپ

  a18/21   a 19/21   a92/19   ab41/20   ماده مؤثره در هكتار گرم 60  اتيلپيفنوكساپروپ

  a92/20   a93/20   a46/20   abc36/19   ماده مؤثره در هكتار گرم 75  اتيلپيوكساپروپفن

  c08/16   d89/14   c38/15   d93/14   ماده مؤثره در هكتار گرم 48  پروپارژيلكلودينافوپ

  c12/16   d56/14   c06/15   d48/14   ماده مؤثره در هكتار گرم 64  پروپارژيلكلودينافوپ

  c08/17   abc65/18   a19/20   ab14/20   ماده مؤثره در هكتار گرم 250  ترالكوكسيديم

  bc85/17   abc 88/18   ab24/19   ab90/19   ماده مؤثره در هكتار گرم 300  ترالكوكسيديم

  ab09/20   abc25/19   ab82/18   ab25/20   ماده مؤثره در هكتار گرم 9/18  سولفوسولفورون

  ab05/20   ab84/19   ab88/18   ab24/20    در هكتارماده مؤثره گرم 5/24  سولفوسولفورون

  a 50/21   a00/21   a00/21   a00/21   -  كششاهد بدون علف

 .باشند درصد مي5دار آماري در سطح احتمال اي دانكن فاقد تفاوت معني ستونهايي كه حداقل در يك حرف مشتركند، بر اساس آزمون چنددامنه†
 

در تمام مراحـل      چمن تودهزيستبر  اتيل  پيفنوكساپروپاثر  
تيمارهـاي  البتـه   . شاهد نداشـت  با  ي  دار تفاوت معني  ،ارزيابي

 يدارارزيابي چشمي تفـاوت معنـي      از مراحل    يبرخاخير در   
 درصـد   20كمتر از    چمنآنها به   با شاهد داشتند، اما خسارت      

، 12، 5، 1(، چبـر معمـولي   )1(هاي چمن فتان بلنـد      گونه. بود
نـسبت بـه    ) 32 و   21،  18،  1(و چچم چندساله    ) 27 و   21،  18

بنـابراين، بـا توجـه بـه        . اتيل حساسيت ندارند  پي  فنوكساپروپ

 20چچـم،   درصد 20اينكه مخلوط چمن مورد بررسي شامل  
ــر معمــولي ، درصــد ــان بلنــد و  درصــد20 چب   درصــد40 فت

عــدم آمــده مبنــي بــر  دســت هبــ، نتــايج ستچوينــگ فــستوكا
بررسـي  مخلوط چمن مـورد     به  يل  اتپيفنوكساپروپ خسارت

 البته در رابطه با حساسيت چمن چوينگ    .دور از انتظار نيست   
 .ها گزارش مشخصي وجود نداردكشفستوكا نسبت به علف
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  مخلوطچمن  ابي چشميي  مقايسه ميانگين تغييرات ارز)7(جدول 

  ميزان ماده مؤثره در هكتار  †تيمار  ) به شاهددرصد(ارزيابي چشمي 
 هفته پس از يك

  سمپاشي اول
يك هفته پس از 
  سمپاشي دوم

 يك هفته پس 
  از سمپاشي سوم

يك هفته پس از 
  سمپاشي چهارم

 c15   c15   d13/18   c15   ماده مؤثره در هكتار  گرم900  متيلديكلوفوپ

  d20   d88/21   e25   c25/16   ماده مؤثره در هكتار گرم 1080  متيلديكلوفوپ

  b13/3   b13/3   bc63/5   ab13/3   ماده مؤثره در هكتار گرم 60  اتيلپيفنوكساپروپ

  ab88/1   b38/4   bc88/6   b38/4   ماده مؤثره در هكتار گرم 75  اتيلپيفنوكساپروپ

  c88/16   d20   e 25/26   d88/26   ماده مؤثره در هكتار گرم 48  پروپارژيلكلودينافوپ

  d63/20   e25   f5/32   d75/28    هكتارماده مؤثره در گرم 64  پروپارژيلكلودينافوپ

  c15   c75/13   b75/3   ab25/1   ماده مؤثره در هكتار گرم 250  ترالكوكسيديم

  c25/16   c13/13   c13/8   ab75/3   ماده مؤثره در هكتار گرم 300  ترالكوكسيديم

  b75/3   b38/4   bc5   ab75/3   ماده مؤثره در هكتار گرم 9/18  سولفوسولفورون

  b38/4   b5   bc5   ab75/3   ماده مؤثره در هكتار گرم 5/24  ولفورونسولفوس

 a0  a0   a0  a0   -  كششاهد بدون علف

    .باشند درصد مي5دار آماري در سطح احتمال اي دانكن فاقد تفاوت معنيهايي كه حداقل در يك حرف مشتركند، بر اساس آزمون چنددامنه  ستون†
  

 دار بـا يكـديگر    ن تفاوت معنـي   بدوترالكوكسيديم  تيمارهاي  
 درصد كـاهش    15 -20يك هفته پس از سمپاشي اول باعث        

.  درصــد خــسارت بــه چمــن شــدند15 چمــن و تــودهزيــست
ــد كـ ـ ــستاهش هرچن ــودهزي ــن   ت ــشمي چم ــسارت چ  و خ

آنهـا  بـود، امـا خـسارت       چـشمگير   ترالكوكسيديم  تاثير    تحت
تـا   مپاشي اول كاهش يافـت    س بار سمپاشي نسبت به      4پس از   

 ترالكوكـسيديم   . نداشـت  يدار آنجا كه با شاهد تفاوت معني     
 و  تـوده زيستچشمگير  كاهش  باعث  اولين سمپاشي،   پس از   

 و خـسارت    تـوده  زيـست كـاهش   .  شد سارت چشمي چمن  خ
چشمي واردشده به چمن پس از سمپاشي دوم نسبت به اولين           

پـس از سمپاشــي سـوم نــسبت بـه اولــين و     سمپاشـي كمتــر و 
پس از سمپاشـي چهـارم نـسبت بـه اولـين،            دومين سمپاشي و    

خسارت ترالكوكـسيديم   . دومين و سومين سمپاشي كمتر بود     
به استثناي يك هفته پس از سمپاشي اول، در تمـامي مراحـل             

ترالكوكـسيديم  ترتيب،    بدين.  درصد بود  20ارزيابي كمتر از    
بـر  . شـود نيز براي استفاده روي اين تركيب چمن توصيه مـي         

هـاي چبـر معمـولي و    ي محققـان، گونـه  اساس گـزارش برخ ـ  
خـــانواده  هـــم(چچـــم چندســـاله نـــسبت بـــه ستوكـــسيديم 

اگرچـه  ). 29 و   26( حساسيت بـالايي دارنـد       )ترالكوكسيديم
چچــم چندســاله و چبــر بررســي را  درصــد چمــن مــورد 40

تـوان نتيجـه    ، اما به طور قطعـي نمـي       دهند   مي لتشكيمعمولي  
شابه م ـكـشي   گرفت كـه ترالكوكـسيديم نيـز خـواص علـف          

  .ستوكسيديم داشته باشد
اتيل در تمامي مراحل     پي سولفوسولفورون مانند فنوكساپروپ  

 تـوده زيـست كـاهش   .  چمـن نكاسـتند    تودهزيستارزيابي از   
نداشـت و    بـا شـاهد      يدارتفـاوت معنـي   ،  اين تيمارها  با   چمن

 ،در ارزيابي خـسارت چـشمي چمـن       . بود  درصد 20كمتر از   
 گـرم   5/24 و   9/18ولفوسـولفورون   سي بـين    دارتفاوت معني 
ايـن تيمارهـا و شـاهد در        بـين   نبود، امـا     در هكتار ماده مؤثره   

.  وجـود داشـت    يداربرخي از مراحل ارزيـابي تفـاوت معنـي        
 فتان بلند خسارت  ه چمن   سولفوسولفورون ب گزارش شده كه    

هـاي چمـن    به ساير گونـه   آن  خسارت  البته  . )2(كند    وارد مي 
هـاي مختلـف چمـن بـه         سيت گونـه  حسا. گزارش نشده است  
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هـا نيـز متفـاوت      اوره هاي خـانواده سـولفونيل    كشساير علف 
بـر اسـاس گـزارش برخـي محققـان، چچـم چندسـاله              . است

متيل و كلرسولفورون دارد     سولفورون به مت زيادي  حساسيت  
 و  35،  9(، اما نـسبت بـه هالوسـولفورون متحمـل اسـت             )26(

، )26 و 9(فتــــــان بلنــــــد بــــــه كلرســــــولفورون    . )37
 امـا   ،حساس) 2(و سولفوسولفورون   ) 26(متيل   سولفورون مت

چبـر معمـولي نيـز      . )35 و   9(به هالوسولفورون متحمل اسـت      
) 35 و   9(، هالوسـولفورون    )26 و   9(نسبت به كلرسـولفورون     

ــدين. متحمــل اســت) 26(متيــل  ســولفورونو مــت ترتيــب،  ب
 چبـر   هاييا عدم حساسسيت گونه    حساسيتدرباره  توان   نمي

معمــــولي، چچــــم چندســــاله و چوينــــگ فــــستوكا بــــه  
بررســــي، در ايــــن . سولفوســــولفورون نظــــر قطعــــي داد

حـدود   (ه چمن وارد نكرد   بالايي ب سولفوسولفورون خسارت   
بنـابراين،  .  نداشـت  يداربـا شـاهد تفـاوت معنـي       و  )  درصد 5

 درصـد از    20چه سولفوسولفورون به چمن فتان بلند كـه         چنان
وارد ، خـسارت    شـود   را شامل مي  سي  بررمخلوط چمن مورد    

شـود   مـي مجدد چمن جبران اين پديده سرانجام با رشد    ،  كند
شـده،   با توجه به نتايج مشاهده    . كند  ميو چمن خود را ترميم      
ــز  ــولفورون ني ــت  سولفوس ــتفاده در قابلي ــن  اس ــوط چم مخل

  .ذكرشده را دارد
ــه    ــه اينك ــه ب ــا توج ــر،  ردر برب ــي حاض ــفس ــشعل ــاي ك ه

ــساپروپ ــفنوكــ ــاتيپــ ــافوپيل، كلوديــ ــرژاپروپنــ ل و يــ
 را بطور نسبي كنتـرل كردنـد، تحقيقـات          م مرغ يديترالكوكس
 مـورد نيـاز     مـرغ كننـده     هاي كنتـرل  كشعلفرباره  بيشتري د 

 هاكـش كـارايي علـف  به عوامل مؤثر بر افـزايش  است تا بتوان    
و همچنـين    هـا كـش   اخـتلاط علـف    ها،مويانمانند استفاده از    

ها، نوع فرمولاسيون و ميزان مـصرف       كشزمان كاربرد علف  
    .برد پيآنها 
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Study of Postemergence Herbicides Efficacy on Bermudagrass (Cynodon 

dactylon) Control in Turf Mixture of Landscape 
 

V. Zabihollahi - F. Meighani* - M.A. Baghestani Mibadi - M.J. Mirhadi1 

 
 

Abstract 
In order to evaluate chemical control of bermudagrass (Cynodon dactylon (L.) Pers.) on mixture turf: 
(Lolium perenne 20%,Poa pratensis.20%,Festuca arundinacea 20% and Festuca rubra commutata 
40%), an experiment was conducted during 2006 in Tehran, using randomized complete block design 
with 4 replications and 11 treatments. Treatments were Diclpfop methyl at 900 and 1080 g a.i. ha-1, 
Fenoxaprop-p-ethyl at 60 and 75 g a.i. ha-1, Clodinafop propargyl at 48 and 64 g a.i. ha-1, Tralkoxydim 
at 250 and 300 g a.i. ha-1, Sulfusulfuron at 18.9 and 24.5 g a.i. ha-1 and untreated control. All 
treatments were repeated 4 times during the growth period of bermudagrass. The results showed that 
bermudagrass's biomass decreased by Fenoxaprop-p-ethyl, Clodinafop propargyl and Tralkoxydim, 
20-30, 40-50 and 45-55 percent, respectively. Bermudagrass's density decreased by mentioned 
treatments, 20-25, 35-40, 5-10 percent, respectively. Bemudagrass's biomass decreased by Diclofop 
methyl treratments, 15-25 percent, respectively, but Bermudagrass's density did not decrease with 
mentioned treatments. Bermudagrass's biomass and density did not decrese by Sulfosulfuron 
treatments. Turgrass damaged by Diclofop methyl and Clodinafop methyl treatments more than 20 
percent (biomass and visual rating). The other treatments did not damage turfgrass and did not 
decrease turfgrass biomass. At the end, despite of having low efficacy, Fenoxaprop-p-ethyl at 60 g a.i. 
ha-1 (without significant differences between both doses) is recommended for Bermudagrass’s control 
in mixture turf with mentioned mixtures, because of no damaging turf.   
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